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Po zapowiedzi samym tytutem oraz pozytywnie zaskakujgcym ,wprowadzeniem —
Philharmonie de Paris” (s.4), potwierdzonej wstepnym odczytaniem w rozprawie
wiodacej tematyki ,ekspresji’ w architekturze czyli z pogranicza ,czystej" teorii
architektury i jej wspoétczesnej analizy, recenzent jest obarczony metodg oceny w tej
samej sferze profesjonalinej czyli teorii i historii architektury. Pozytywem rozprawy jest
juz sama préba wejécia na t¢ stosunkowo rzadziej podejmowang w doktoratach
tematyke. Sugeruje to jednak ograniczenie w recenzenckich opiniach, standardowych
ocen formalnych, do tylko niezbednych, nawet dla tego typu prac; jak nizej.

1.Dane ogdine rozprawy

Rozprawa liczy 148 stron, w tym 116 stron podstawowego tekstu, co recenzent
uznaje za pozytyw; na tle rosnacych, nie zawsze podpartych merytorycznie, objetosci
wielu doktoratéw. Tekst dopetnia 138 ilustracji, w tym 24 Autora, w przewadze z
Niemiec i Francji, co jest skromnym, ale jednak, potwierdzeniem koniecznego
bezposredniego ,dotkniecia” badanej materii architektonicznej. Bardzo bogata i
uzasadniona tematyka jest bibliografia: 203 pozycje, w tym 133 ksigzkowe i 70

internetowych.



2.0cena wyboru tematyki rozprawy

Potwierdzeniem wstepnej oceny zajecia sie w rozprawie problemami z zakresu
typologii nurtéw wspodiczesnej architektury i to w dziale uzytecznosci publicznej czyli
klinicznie charakterystycznej dla tej sfery analiz, jest w rozprawie ,poruszana
problematyka i cel pracy’ (s.6) czyli ,nurt ekspresjonistyczny” oraz skromne
_uzasadnienie podjecia wybranej tematyki”® (s.7). Jako dowdd aktualnosci
problemowych pytar rozprawy, odwotanie sie do autorytetow z dziedziny filozofii oraz
klasykow teorii i historii wspotczesnej architekiury: Zevi'ego, Giediona i Jencksa, moze

— i musi - wystarczy¢ jako akceptacja wyboru tematyki.

3.Ad, tezy rozprawy

Stosunkowo rzadko stosowane zaproponowanie tez juz we wstepnej czesci
rozprawy (s. 7), bo tuz po ,problematyce i celu”, zmusza réwniez do ich oceny w takiej
kolejnosci. Sformutowanie tez jest na ogot bezpieczniejsze po szerszym zarysowaniu
tematyki. To nie btad Autora, ale recenzencka obawa. Natomiast odwotanie sie przed
ich sformutowaniem do ,nawigzania do ekspresjonizmu poczatku XX wieku” koliduje,
zdaniem recenzenta, z caloscig dowodu w rozprawie: nie chodzi przeciez 0
ckspresjonizm” jako nurt, a nawet konkretna stylistyke z poczatku XX wieku, a o
tytutowy ,nurt ekspresjonistyczny” czyli sposéb myslenia i formowania architektury
niezaleznie od epoki. W catej pracy tak si¢ to stusznie odczytuje. Recenzent wroci
jeszcze do tego problemu w dalszych ocenach szczegbtowych. Teza pkt.1: ,,Cecha
charakterystyczna obiektéw nurtu ekspresjonistycznego jest cheé wzbudzenia
emocji i zadziwiania odbiorcy. Formy charakteryzuja si¢ geometria wyraZnie
odbiegajaca od kata prostego”. Z recenzenckiej odpowiedzialnosci za stowo,
uwazam, ze zamiast pojecia ,obiekty”, wypada uzywa¢ ,architektury” — bo to szersza
calo$é. Druga cze$é jako raczej charakterystyka, nie ma koniecznej w tezach
aktywnosci i stad nie musi by¢ elementem tezy. Co do stwierdzenia ,checi wzbudzenia
emocji i zadziwienia odbiorcy’, wréce w dalszych ocenach. Pkt.2.. ,Posréd
wspélczesnych realizacji nurtu  ekspresjonistycznego mozliwe jest
wyodrebnienie szczegéinych kierunkéw ksztaltowania formy”. Recenzent nie
powinien korygowaé zapisu tezy, ale ma prawo do refleksji na podstawie catosci
rozprawy. W tym sensie rozumie istote tezy, jako istnienie i mozliwosé
wyodrebnienia we wspoélczesnej architekturze uzytecznosci publicznej nurtu

ekspresjonistycznego.



4.0cena wykazanego stanu badan

Jak zawsze w pracach naukowych, standardowe okre$lenie ,stanu badan” danej
tematyki, zapowiada réwnocze$nie sposéb podejscia Autora do proponowanej
tematyki, w tym rozumienie poje¢ i w $lad za fym nawet przyjecie metody badan. To
powiazane ze sobg elementy struktury pracy. Odwolanie sie do znakomitych klasykow
badania wspotczesnej architektury, m.in. Giediona, Pevsnera, Banhama, Framptona,
Jencksa czy Z6rawskiego, oznacza réwnocze§nie opowiedzenie si¢ Autora raczej po
stronie oceny architektury z punktu widzenia estetyki, formy architektonicznej’,
.emocji*, ,geometrii’ formy czyli zewnetrznych cech architektury. Potwierdzajg to
nawet bardzo cenne ,Zestawienia tabelaryczne” (s. 84-86) , gdzie w ,cechach

charakterystycznych” podstawa oceny typologicznej jest ,forma’.

v
We wspdiczesnej teorii architektury, to tylko jedna jej strona. Pozostajg cechy

strukturalne, w tym szczegdlnie wspéiczesnej rewolucji w sferze konstrukeji |
technologii, az do wptywu komputerowego projektowania i jego zapiséw. WYdaje sie,
ze z ich skromnym wprowadzeniem do analizy badawczej, trudno zamkna¢ problem
nurtu ekspresjonistycznego. Moze gdyby Autor siegnat do dawnej juz, bo z 1969 roku
pracy Jadwigi Stawinskiej ,Ekspresja sit we wspélczeshej architekturze”,
latwiejsze bytoby rozszerzenie analiz nurtu ekspresjonistycznego - czy moze ekspresji
w architekturze? Autorka pisata o niej: ,jest prébg uzasadnienia pogladu o roli ekspres]i
sit (tj. o wyrazaniu pewnych wiasciwosci konstrukcji przez zewngtrzne formy) jako o
zrodle wartosci estetycznych architektury”. Ta teoria wspédtczednie jest jeszcze
bardziej aktualna. Nie znam pracy prof. Tomasza Kozlowskiego z 2013 roku — czy nie
jest zbyt blisko tematyki tej rozprawy?

5.Ad, metoda i struktura pracy
Dla wymaganej standardowej oceny przyjetej metody opartej o trzy grupy: analiz
tekstowych, badan in siftu i badan wilasnych typu typologicznego, wystarczy

potwierdzenie prawidtowosci takich decyz;ji.

Podobnie ocena przyjetej struktury pracy, powiazana, a nawet wynikajaca po czgsci z
metody, potwierdza, iz jest wiasciwg odpowiedzig na naukowy charakter rozprawy.
Pewnego moze wyjasnienia wymaga stosunkowo skromne dowodzenie stusznosci
tezy we wnioskach w ,Podsumowaniu” (s.111-116) oraz niezbyt jasny powrét o

charakterze streszczenia do gtdwnego toku pracy. Niestety nawet w podrozdziatach



,Rozw6] technologiczny” i ,Interdyscyplinamos¢ sztuki projektowania’, nie pojawit sie
oczekiwany — moze tylko przez recenzenta — watek zalezno$ci, az do integracji - idei

ekspresjonizmu ze strukturg konstrukcyjna.
6. Ocena i uwagi szczegdtowe do czeéci podstawowej rozprawy (s.13-66)
6.1.Ad. rozdziat 2

W calym rozdziale pojawia sie wyraZnie tendencja do oceny stopnia
wystepowania w architekturze .nurtu ekspresjonistycznego” jako efekiu
odczytania formy, jakby dyskutujac z przewazajgcym wspdiczesnie w teorii
architektury watkiem analizy kompleksowego widzenia dzieta poprzez intencje
tworcy i ,dialektyke tworczosci”, np. wg. Wiadystawa Strézewskiego.

,Zrodia nurtu ekspresjonistycznego™ bardzo stusznie Autor odkreslit zwiazki
ekspresjonizmu 1910-1939, przede wszystkim z kulturg, filozofig i ideami w
Niemczech (s.16 -17). Podobnie prawdziwa jest konstatacja, ze wptyw malarstwa
ekspresjonistycznego, mimo waznych profesoréw-malarzy tego ruchu, na
architekture Bauhausu byt znikomy, w dodatku tylko do przetomu programowego
1923 roku.

Szkoda, ze przy okazji stusznego odwotania si¢ do ,nurtu geometrycznego”
Hansa Poelziga, nie pojawito sie stwierdzenie o jego widocznej sprawnosci w
sferze struktury konstrukcyjnej budynkéw i wptywie na ekspresje architektury.
Podobnie zresztg widaé to u Maxa Berga. Co prawda pojawi sie takie stwierdzenie
dopiero w podrozdziale ,Rozwdj technologii i modularno$ci - ekspresja konstrukcji®
(s. 25), ale ze stwierdzeniem, ze celem byla ,ekspresja bryty”, a nie, ze konstrukcja
ja wywolata. Podczas pobytu Frefa Otto w Polsce, recenzent miat mozliwosé

zapytania go o ten wlasnie problem.

Réwniez polskie przyktady ,Supersamu” (autorstwa Macieja Gintowta, Ewy i
Macieja Krasifiskich!), a przede wszystkim twoérczego wktadu najwybitniejszego
moze powojennego ‘konstruktora Wactawa Zalewskiego, rowniez nie
wymienionych np. hal sportowych Wojciecha Zabtockiego (z konstruktorami
Zalewskim i Kusiem), z bezpoérednich rozméw z nimi, wynika, ze nie wychodzili

oni od idei ekspresjonizmu jako celu, a zdecydowanie od nowatorstwa konstrukgiji.



Recenzent nie zgadza sig, a przynajmniej uznaje za mocno dyskusyjne
stwierdzenie Autora, ze ,w okresie powojennym mozna zaobserwowacC rozwoj
takich kierunkow jak regionalizm, empiryzm i neoekspresjonizm. Kierunki te w
pewnym stopniu wyparly okres dominaciji racjonalizmu w architekturze® (s.26). To
podejécie zblizone do peryferyjnej architektury, raczej ciekawostki jakimi sg
cytowane dzieta Hunderiwassera. Trwa przeciez epoka rozwinigtego, pdznego
madernizmu m.in. wiekszoéci dziet Corbusiera, Miesa, Johnsona, Kahna, SOM,

Pei'a.

Bardzo trudna jest typologiczna ocena kaplicy Ronchamp, w zasadzie jedynego
pdznego dzieta Corbusiera mozliwego pod katem zaliczenia go do nurtu
ekspresjonistycznego. Corbu odcinat sie od takich idei i stusznie Autor méwi tylko
o inspiracji” oczywistymi dzietami ekspresjonizmu. Zdaniem recenzenta, doktadna
analiza calej jego twérczosci, podparta opiniami Jerzego Sottana, wykazuje przede
wszystkim odrebnoéé od zdefiniowanych nurtéw, bardzo personalny charakteribez
potrzeby typologicznego kwalifikowania. Nalezy przypomnie¢, Zze specyfika
sakralna kosciolébw wymaga obowigzkowego stosowania cech
znaczeniowych: znakéw i symboli, a te zwigzane sa przede wszystkim z
cechami ekspresji architektury. Ronchamp to potwierdza, natomiast ostatnie,
poémiertne, bo zakonczone w 2004 roku dzielo sakralne Corbusiera: koscidt w
Firminy, jest maksymalnie nasycone znaczeniowo przy zachowaniu jezyka raczej
poZznego modernizmu. Zupetnym przeciwiernstwem sg koscioty Gottfrieda Boehma
(s.29), wyraznie ekspresjonistyczne, ale ze znacznie mniejsza iloScig cech

znaczeniowych.

Potwierdzeniem uznania przez Autora kwalifikacji nurtu ekspresjonistycznego
w oparciu o efekt odbioru formy, potwierdza podrozdziat 2.4. ,Dyskurs na temat
formy w ujeciu historycznym” (s.30-39). W czeéci ,Tworzenie formy” (s.30), ukryta
odpowiedzig na przymus ,myS$li emocjonalnej” (s.32), jest wiasnie wspomniana
wyzej jej koniecznosé w architekturze sacrum. To nie tylko cytowany przez Autora
gotyk, Michat Aniot i Gaudi, ale cata architektura Swiatyn. Stusznie wigc Autor
wytapat stowa Gaudiego (s.35), ze ,linia zakrzywiona nalezy do Boga”. Brawo! Ale
to “krzywa” linia tancuchowa, odwrbécona przez Gaudiego w konstrukcji,
szczegolnie widoczna w mniej znanym, gotycyzujgcym Collegio Theresiano,

przestaje by¢ ,krzywa®, a znakomicie pracujgca forma. To juz nie ekspresia, a



racjonalna praca konstrukcji. We ,Wnioskach” (s.30) recenzent stusznie pochwala
zapis wyjaéniajgcy, ze po Il wojnie $wiatowej na wzrost realizacji nurtu
ekspresjonistycznego wplynat ,rozwdj technologii budowlanej” — to nieoczekiwana

integracja ,mysli racjonalnej” z ,emocjonaing”...

8.2.Ad. rozdziat 3:
Ten rozdziat ,Wspotczesny dyskurs o formie ekspresjonistycznej” (s.41-686) jest,

zdaniem recenzenta, kluczowym w analizie przyjetych tez.

We ,Wprowadzeniu” (s.41) Autor nawigzuje do dyskursu pojeciowego, w
zasadzie o typologii nurtéw i jezyka architektury: ,nurt ekspresjonistyczny” i
,architektura ekstatyczna®, a ,architektura dekonstruktywistyczna”. Niezaleznie od
opinii uznanych teoretykéw, z dzisiejszego punktu widzenia, mozliwe jest nie
przeciwstawienie sobie obu tych nurtéw, a uznanie, iz w dekonstruktywizmie
wystepuja cechy ekspresjonistyczne. Wystarczy tu oddzielenie pojgé
typologicznych od cech emocji, psychologicznych. To zawsze wiasnie racjonalne

w ocenie architektury.

W dowodowym odwolaniu sie do nagréd Pritzkera (s.42), recenzencka
watpliwoéé budzi zaliczenie czolowych przedstawicieli szwajcarskiego nurtu
minimalizmu: Herzog&de Meuron, do ,nurtu ekspresjonistycznego”; oczywiscie bez

przypadku pekiriskiego ,ptasiego gniazda”.

Bardzo cenne jest zwrOcenie przez Autora uwagi na zjawisko ,architektury
ekstatycznej” w baroku. Moze od ,Ekstazy swietej Teresy” Jencks wziat t¢ nazwe?
(s.53-54). A barok byt oczywiscie reformatorskg reakcja na powstanie

protestantyzmu.

Oczekiwany i niezbedny w analizie wspdtczesnego nurtu ekspresjonistycznego
podrozdziat ,Projektowanie komputerowe i cyfryzacja® (s.45-46), chyba zbyt
skromnie opisat role tych $rodkéw w tytulowym nurcie architektury. Przeciez
zdecydowana wickszoé¢ analizowanych dalej ,przypadkéw” (s. 84-86), powstata
dzieki zaawansowanym programom komputerowym, nawet wojskowym i

kosmicznym (Gehry).

Cenne jest zauwazenie problemu architektury ikonicznej i jej ocena dla tematu.

Moze zabrakio fradycyjnej oceny ikony wobec kontekstu, problemu decyzji czy nie



przekracza granicy zaburzenia fadu. Takg groZbg, zdaniem recenzenta, ktory 8 lat
mieszkat w Lodzi, byta propozycja Gehry'ego, zresztg z toédzkimi korzeniami. Autor
wymienit te zalezno$ci w analizie ,Forma a kontekst”, w pkt, 2. i 3. (s.53), ale bez

oceny stopnia dopuszczalnosci.

Za pozytyw nalezy uznaé trafnie opisane zjawisko: prostota zewngtrzna wobec
ekspresji wnetrza; recenzent odczut to zaréwno w przypadku Borrominiego, jak i
Utzona w Bagswaerd. Co do idei architektury Nouvela i cytatu Cartiera na Bd.
Raspail, to on sam tlumaczyt na Kongresie UIA w Pekinie, swoje idee ,J;ozmywania”
granic budynku — tu cytowat trzy szklane kulisy” Cartiera. To mozna uzna¢ tez za

typ ekspresiji.
Whioski ad. rozdz.3 nie budza zastrzezen.

8.3.Ad. rozdziat 4

Proponowana w tym rozdziale analiza ,uwarunkowan formy architektonicznej”
pod katem pieciu cech jako bazy dla badan wiasnych, jest naukowo wiasciwa.
Pytaniem pozostaje relacja teorii trzéch Jinii” Kandynskiego w stosunku do
przestrzeni architektonicznej. Sam Kandynski we ,Wprowadzeniu” do tej pracy
pisze: ,,Architektura, z natury rzeczy zwigzana z celami praktycznymi, musiata
od poczatku oprzeé sie okreslonej wiedzy teoretycznej” (W. Kandyriski, 1986.
s. 13). Recenzent, niezaleznie od istnienia wspoétczesnej teorii architektury, w peini

podpisuje sie pod takim stwierdzeniem malarza.

Oparcie typologiczne elementéw formy na pracy Thiis-Evensena, nieznanej
recenzentowi, zblizone jest do wielu innych. Natomiast dla form nurtu
ekspresyjnego, zabraklo moze prostej refleksji, ze w wielu dzietach omawianego

nurtu, granica migdzy §ciang a dachem zaciera sie (Gehry, Nouvel)

Whioski 4.6. do tego rozdziatu (s.66), jako wyraZznie odautorskie, wypada uznac

za stuszne, niezaleznie od obiekeji wiw.
7.0cena ,,Badan wlasnych” (s. 67-110)

Wypada zaczaé¢ od opinii, Zze juz sama préba badawcza z zakresu teorii
architektury, oparta o autorskie proby testowania emocji odbiorcy dziet, budowania
typologii obiektéw nurtu, ich elementéw skfadowych i cech, musi budzi¢ szacunek. To

zawsze odwaga w sferze badawczej teorii architektury. Recenzent nie jest zbyt wielkim



zwolennikiem szukania i budowania typologii, szczegélnie w sferze emocji odbiorcy,
ale w pemli docenia proéby badawcze i uznaje je za cenny wkiad w nauke o

architekturze.

Wybér 3 grup respondentdw, nalezy uznaé za reprezentacje odbiorcy architektury,
oczywiscie grupy 2 i 3 musza byé zblizone. Zaproponowane 4 grupy ankiet, bez
podania kryteriéw doboru (s.70), trzeba uzna¢ za decyzje autorskie. Brakuje chyba
podania czy zdjecia do oceny miaty wspoiny ,mianownik” np. zawsze ujecie z poziomu
horyzontu czyli najczestsze w czytaniu obiektu. Wiadomo, ze mogto to by¢ trudne z
racji nie tylko zdjeé autorskich i potwierdzajg to zdjecia z finalnych tabel 1-3. Na .70
podano, ze ocena dotyczyla jedynie” wyg[adu zewnetrznego” — w zestawieniu sa,
zreszta stusznie, czasem rowniez wnetrza. Z wynikéw ankiet wynikto zaskakujace —
recenzental — zestawienie obiektéw wybranych w kazdej z grup przez min. 50%

respondentéw (s. 76-77).

Rdzeniem i wynikiem prac badawczych stato sie finalne, ,autorskie” zestawienie 26
obiektow ,reprezentujgce najwiekszg réznorodno$é rozwiazan formalnych® (s. 77).
Poprzedzenie tego wyboru 8 kryteriami oraz potwierdzenie, ze wigkszo§¢ z nich Autor

badat in situ, jest dowodem niezbednej badawcze] odpowiedzialnosci.

Réwnie cenna jest koriczaca wyniki badan ,Charakterystyka form” (s.87-109), oparta
o analizy okotc 30 wybranych i potwierdzonych badawczo wzorcéw nurtu.
Profesjonalne jest oparcie sie nie tylko na dokumentacji wizualnej, ale badanie relaciji
rzutu i przekroju. Troche zabrakio Autorowi odwagi w analizie ekspresji dachu w
przekroju (s.93) w przypadku szczecinskigj filharmonii — chodzi oczywiscie o fatszywy”
przekréj dachu, nawiazujgcy do kontekstu kamienic szczecinskiej starowki, ale bez
relacji z wnetrzem. Co prawda znakomitym jej poprzednikiem jest opera Utzona z
falszywymi zaglami czy ,Cwiartkami pomararfczy” kryjacymi prostopadioscian
SZNurowni...

Temat na kolejng prace Autor sygnalizuje, moze nieswiadomi,. w bardzo interesujacym
tworczo podrozdziale ,Wspdiczesny nurt ekspresjonistyczny — a ekspresjonizm” (s.
107-109). Recenzentowi chodzi o szerszy temat tu dotkniety: inspiracji dostownej i
emocjonalnej wspétczesnych dziel architektury — zapisami, nawet fantazji sprzed Iat.
Autor pokazat pierwsze proby takiego myslenia. Chyba wszystkim architektom marza

sie realizacje inspirowane fantazjami Boullee’'go!



,Whnioski” 5.6 (s. 110), sg uzasadnione tokiem badan. Refleksja recenzencka na
marginesie stusznego zapisu: ,obiekty o geometrii odbiegajgce] od kagta prostego
najczeéciej wzbudzajg emocje”. Jedli mozna wazy¢ site emocji, to dla recenzenta,
emocje przezycia ,kata prostego” barceloriskiego Pawilonu Niemieckiego, nie maja

sobie réwnych! To nie odnosi sie do recenzowanej pracy.

W ,Podsumowaniu” (s.111-116), prawidtowo Autor potwierdza stuszno$¢ zatozonych
tez. Natomiast nie jest do korica czytelna intencja szesciu refleksji koriczacych pracg i
to juz po ,podsumowaniu™? Szczegdinie dotyczy to dyskusyjnych stwierdzerh o
przysziodci nurtu ekspresjonistycznego” (s. 115). Bezpieczniej jest przyjac, ze to
réznorodno$é nurtdw jest osiagnieciem kulturowym w sferze architektury, przy
jednoczesnym uznaniu wagi kontekstu tozsamoéciowego, szczegdinie docenianego w

cywilizacji europejskiej.
8. Recenzenckie wnioski koficowe

8.1. Z przebiegu tekstu recenzji i uwag szczegélowych, wynika, mam nadzieje,
pozytywna opinia co do caloci pracy. Raz jeszcze podkre$lam pozytywng decyzje
wejécia w temat ze sfery rzadziej podejmowanej teorii architektury i dowodzenie
zalozonych je] tez poprzez odwaznag prébe badawczg ankietowa, budowanie
odpowiednio grup typologicznych i szukanie poprzez nig najlepszych wzorcow nurtu

ekspresjonistycznego.

Szczegdlng wartoécig jest analiza samego zaistnienia czy nawet statego istnienia we
wspbiczesnej architekturze nurtu ekspresjonistycznego, jego wyodrebnienie z catosci
wspotczesnej  architektury, opisanie cech formalnych oraz typologiczne
umiejscowienie. To staje sie podstawa stwierdzenia o istotnym wkiladzie rozprawy

do wiedzy z zakresu teorii architektury.

Wydaje sie, iz wiekszo$¢ tekstu rozprawy moze budzié zainteresowanie szerszego
kregu odbiorcoéw, nie tylko profesjonalistdw, co sugeruje rozwazenie publikacji. Mozna
prébowaé to wyodrebnié, wzbogaci¢ jeszcze dodatkowo strong ilustracyjng, moze
szerzej i polskimi przykladami, oczywidcie bez nuzgcej zwykiego czytelnika analiz
badawczych koniecznych dla cech naukowych doktoratu — ale za to z ciekawa dla
kazdego ,charakterystyka form” (5.5).
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8.2. W swietle caltosci toku recenzji oraz powyzszych wnioskéw sumujacych
recenzje, stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr inz. arch. Filipa Zamiatnina
»,Nurt ekspresjonistyczny w architekturze wspoéiczesnych budynkéw
uzytecznosci publicznej”, wykonana pod opieka promotorska prof. dr hab. inz.
arch. Niny Juzwy i promotora pomocniczego dr inz. arch. Tomasza Koniora, na
Politechnice L6dzkiej, spetnia aktualne wymagania ustawowe co do jakosci prac
doktorskich w dziedzinie nauk technicznych i moze by¢ podstawa dalszego

procedowania formalnego.

8.3. Biorac pod uwage stwierdzenia w pkt.8.1. oraz ogolny wysoki poziom naukowy

rozprawy, wnioskuje o rozwazenie wyréznienia rozprawy.
‘J {\/ijé‘z %fm

Konrad Kucza-Kuczynski

Warszawa, 25 stycznia 2023



