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Rozprawa doktorska mgr inz. arch. Filipa Tomaszewskiego pt. Wiatraki w Polsce. Me-
tody i kierunki achrony obiektow tradycyfnego miynarstwa jako zabytkéw architektury i tech-
niki jest bogato ilustrowanym, oryginalnym opracowaniem badawczym, ktore poza Wsigpem,
objasniajacym m. in. zakres, cele, strukturg pracy oraz stan i metode badaf, a takze koficzg-
cymi ja Podsumowariem... | Zakohczeniem, obejmuje szes¢ rozdziatow problemowych sta-
nowigcych podbudowe merytoryczng weryfikacji prawdziwoscl sformulowanych przez Dok-
toranta tez. To jest podstawowej tezy/hipotezy badawczej, w ktédrej Autor konstatuje, ze w
naszym kraju w odniesieniu do mlynéw wietrznych nie wypracowano jeszcze »skutecznych
metod postepowania [...] majacych na celu ich ochrong jake zabytkow techmiki 1 architektury
(aspekty technologiczne stajg si¢ drugoplanowe, a wysitek skupia si¢ na ochronie architekto-
nicznej wartosct zabytku)” oraz czterech pomocniczych tez/zagadnieh badawczych.

Rozprawa opatrzona jest spisami ilustracji i tabel oraz bibliografi liczgca ogéiem 271
pozycji, ktéra obok prac publikowanych (monografie i artykuly [189], akty prawoe [5] oraz
#rodia kartograficzne [2]) obejmuje takze liczne materialy niepublikowane (cenzusowe prace
naukowe [7], karty ewidencyjne [8], dokumentacje projektowe [22]) oraz adresy wykorzysta-
nych w pracy stron internetowych [29]. Dysertacja w catosci, facznie z 558 przypisami oraz
178 opisanymi ilustracjami, liczy 362 strony maszynopisu.

Cze$é merytoryczng rozprawy rozpoczyna rozdziat drugi, w ktérym w oparciu o daw-
ng i wspolczesna, polsks i zagraniczna, literature przedmiotu Doktorant zarysowuje historig
rozwoju formalnego, budowlano-konstrukcyjnego i techniczno-technologicznego, a takie
dzieje wykorzystania miyndw wietrznych w Europie i na ziemiach Polski. Omawia tez propo-
nowang przez réznych badaczy ich typologie, ostatecznie na potrzeby §Wojej pracy przyjmu-
jac te opracowang przez prof. Jana Swiecha, kidra dzieli mtyny wietrzne na cztery zasadnicze
typy, tj. kozlaki, holenderskie, paltraki i turbinowe.

W kolejnym, trzecim rozdziale Doktorant przekonywujgco dowodzi, ze stosowane w
rozpatrywanych typach mlynow rozwiazania budowlano-architektoniczne, tak w zakresie
planu i funkcji poszczegolnych kondygnacii, jak tez typu konstrukcji, ksztaltu, nachylenia
oraz wykoficzenia $cian i dachow, podobnie jak i rozlokowania otworéw drzwiowych i
okiennych, a nawet motywow zdobniczych, byly w decydujgcej mierze, jesli nie wylacznie,



podporzadkowane wymogom wynikajacym z rozwoju techniki i technologii produkcji mly-
narskiej.

7 kolei rozdziat czwarty Autor po§wieca prezentacji i analizie zasobu oraz form
ochrony i aktualnego stanu zachowania zabytkowych wiatrakow w Polsce. Zasob obiektow
wpisanych do rejestru zabytkéw oraz znajdujacych sie w kolekcjach poszczegdlnych pad-
stwowych 1 prywatnych muzeow na wolnym powietrzu przedstawia i komentuje w skali cate-
go kraju. Natomiast wiatraki wpisane do ewidencji gminnych lub wojewdédzkich prezentuje w
zakresie ograniczonym do ich wybranych przykladow. W ramach analizowanego zasobu
Doktorant dodatkowo wyodrebnia i charakteryzuje wiatraki najstarsze i tzw. ,.sokolskie” oraz
wiatraki 0 zmodermizowanej technologii” (z zachowanym silnikiem wiatrowym) i ,,prze-
ksztalcone pa miyny motorowe” (bez silnika wiatrowego). Omawia takze mtyny zaadaptowa-
ne do pelnienia nowych funkcji oraz te zachowane jedynie w formie architektonicznej ,,wy-
dmuszki”, jako swoista atrakcia turystyczna.

W kolejnym, pigtym rozdziale Doktorant zaznajamia nas z wariantami modyfikaciji
technologiczno-technicznych, ktére zaréwno w zakresie procesu przemialu ziarna, transportu
oraz transmisji i zrodia napedu, a czasem tez wyposazenia i architektury, do tradycyjnych
miynéw wietrznych byly wprowadzane glownie w okresie miedzywojennym i po II wojnie
§wiatowej. Czyni to w znacznym stopniu w oparciu 0 wiasne obserwacje i analizy na przykia-
dzie starannie wyselekcjonowanych obiektéw, w podziale na trzy grupy, ktoére wyodrenia
biorac pod uwage rodzaj zrodia/zrodet napedu wprowadzonego w ramach ich techniczno-
technologicznej modernizacii.

W nastepnych dwoch rozdziatach obszar swoich rozwazati i studiéw Doktorant zasad-
niczo zaweza juz tylko do zagadnief z zakresu konserwatorskiej ochrony i restauracji mtynow
wietrznych jako zabytlkéw architektury i techniki o znaczeniu kulturowym, krajobrazowym i
edukacyjnym. Te czes¢ pracy rozpoczyna rozdzial szosty poswigcony omodwientu réznego
rodzaju inicjatyw konserwatorskich, ktére byly podejmowane w Polsce pe 2000 roku celem
zachowania wartoséci kulturowych oraz integralnoéci nieruchomych i ruchomych sktadowych
zabytkowych watrakow, a takze przywrécenia im, glownie w celach edukacyjnych, sprawno-
§ci techniczno-produkcyjnej. Na tle wozesnigjszych w tym zakresie dokonan europejskich i
krajowych, nie pomijajac przykiadéw wiatrakow adaptowanych do nowych funkgji, Dokto-
rant w szezegolnodci omawia wybrane wiatraki o tradycyjoym lub zmodyfikowanym nape-
dzie, ktére czy to w potaczeniu z ich relokacja, czy tez in sifu zostaly w ostatnich dwoch de-
kadach w réznym zakresie i z rézna konserwatorska pieczolowitodcig odrestaurowane, a czg-
sto takze w pelni fub czesciowo uruchomione. Dodajmy, ze Autor przy okazji prezentacji po-
szezegbinych obiektéw, czesto w oparciu o wiasne doswiadczenia badawcze i projektowe,
zaznajamia nas z zakresem i przebiegiem prac, ktére zostaly w nich zrealizowane w ramach
kolejnych etapdw konserwatorskiego procesu inwestycyjnego.

Wobec wyrazonej przez Autora juz we Wstgpie deklaracji, ze zasadniczym celem jego
pracy jest przejécie od wiedzy ukrytej wypracowanej przez prakiyke konserwatorskg (czesto
metoda prob i bledéw) do wiedzy dostgpmef”, najwazniejszg czgSC jego dysertagi bez wat-
pienia stanowi rozdzial siédmy, a w jego ramach podrozdziat zatytulowany Projekt stomdar-
dow prac restauratorskich dla miyndw wieirznych — przez Doktoranta opracowany giownie w
oparciu o wnioski z przeprowadzonych wicloaspektowych, szczegblowych badan 1 analiz
okolo 23 réznego typu odrestaurowanych wiatrakéw. Przy czym Antor slusznie koncentruje
sie przede wszystkim na zagadnieniach dotyczacych dziatah oraz technik konserwatorsko-
budowlanych, ktore w odniesieniu do miyndw wietrznych dotad nie zostaly nalezycie skody-
fikowane. Zatem obok zalecen dotyczagcych warunkow relokacii i konserwacji i situ oraz
ewaluacji zabytkowych wiatrakéw, odnajdujemy w nim szczegblowe wskazania dotyczace
zakresu problemowego wytycznych konserwatorskich, a takze swoisty suplement w postaci



praktycznych wskazowek i rekomendacji dotyczacych zasad i technik wykonywania rdznego
rodzaju prac reatauratorsko-budowlanych.

Zasadnicza czesé dysertacii koficzy rozdziat pt. Podsumowanie zagadnier badawczych
zawartych w tezach, w ktérym Autor rekapituluje poczynione ustalenia i wyniki badan, osta-
tecznie uznajac, iz na ich podstawie nie moze w pelnym zakresie potwierdzi¢ postawione] na
wstepie podstawowej tezy/hipotezy badawczej, ze ,aspekty technologiczne byly lub sa w
ochronie wiatrakéw traktowane drugoplenowo”. Natomiast w odniesieniu do czterech po-
mocniczych tez/zagadnier badawczych konstatuje, ze za wyjatkiem tej stwierdzajacej, ze W
przypadku historycznych wiatrakéw ,relokacia jest skuteczng i pozadang metods konserwa-
torskiego dziatania”, pozostate trzy w jego badaniach znalazly potwierdzenie.

Rozprawe zamyka Podsumowanie, w ktorym Doktorant dzieli si¢ swoimi spostrzeze-
niami i przemy$leniami, zaréwno na temat roli kulturowej wiejskiego miynarstwa i statusu
ludzi zawodowo z nim zwiazanych, jak réwniez dostrzezonych w trakcie badan symptomow
wzrostu zainteresowania zachowaniem mdynarskiej spuscizny. Przez Doktoranta zaobserwo-
wanych zaréwno wéréd krajowych profesjonalistow, jak i poszukujgcych swojej tozsamosci
lokalnych spotecznosci. Co w jego ocenie niesie nadziej¢ na zachowanie ocalatych jeszcze
wiatrakow, mie tylko w skansenach, ale tez w ich spoleczno-krajobrazowym macierzystym
otoczeniu.

Przechodzac do oceny pracy doktorskiej Pana mgr inz. arch. Filipa Tomaszewskiego,
na wstepie pragne zaznaczy¢, ze podjeta w niej proba wypracowania zasad i praktycznych
zalecen w zakresie ochrony, a w szczegdlnosci renowacji mdynéw wietrznych jako zabytkow
architektury i techniki, bodaj jak nigdy wezesniej zostata w znacznej mierze oparta na kry-
tycznej analizie oraz wnioskach z przebiegu i efektow konkretnych, wspélczesnych realizacji
konserwatorskich.

Wiasciwa ocene dysertacii pozwolg sobie rozpocza¢ od uwagi dotyczacej jej tytulu,
ktory choé zasadniczo jest zgodny i adekwatny do jej treéci, jednak w przekonaniu recenzent-
ki méglby byé nieco krotszy, a zarazem bardziej precyzyiny i np. brzmie¢: Wiatraki w Polsce
— wspdlczesne metody i kierunki ich ochrony jako zabytkéw architektury i techniki.

Co do doboru tematu i ogdinego problemu badawczego dysertacii to bez watpienia jest
on trafny i potrzebny zwlaszcza w obecnej dobie, kiedy fundamentalnym celem ochrony kon-
serwatorskiej stalo si¢ zachowanie tozsamosci i komplementarnosct szeroko rozumianego
krajobrazu kulturowego we wszystkich jego przejawach materialnych, duchowych i spolecz-
nych. Jego pdjecie wydaje si¢ tez zasadne w kontekscie stale rosngcego zainteresowania wy-
korzystaniem energii wiatru np. we wspolczesnej energetyce.

Przyjete przez Pana mgr inz. arch. Filipa Tomaszewskiego metody badawcze oraz za-
kres studiéw i analiz przeprowadzonych w poszczegélnych czgsciach pracy z duzg, a miej-
scami wrecz nadmierng szczegblowoscig, generalnie réwniez nalezy ocemi¢ pozytywnie.
Watpliwosci nie budzi rowniez przedmiotowy i terytoriainy zakres pracy.

Na pozytywna ocene zashiguje tez merytoryczna warto$é rozprawy. Zestaw pozycji bi-
blicgraficznych, na ktore autor powohije sie, jest bogaty 1 zawiera najwazniejsze publikacje zwig-
zane tematycznie z obszarem badan stanowiacym przedmiot rozprawy. Jak zwykle moina jednak
dostrzec w nim pewne luki. W tym przypadku np. chocby brak w bibliografii publikacji Jerzego
Szalygina, czy tez wydanych w 2019 roku przez Generalnego Konserwatora Wytycznych dotyczg-
eych ochrony zabytkéw fechmiki. Jednoczesnie warto jednak zauwazy¢ i doceni€, ze zaprezen-
towany w dysertacji obraz podstaw, zakresu, przebiegu i efektow prac restauratorskich pro-
wadzonych w ostatnich dwoch dekadach w Polsce w rdznego typu, tradycyjnych i zmoderni-
zowanych, miynach wietrznych zostal przez Doktoranta zbudowany nie tylko w oparciu o
wieloaspektowe studia bibliograficzne, ale réwniez rozlegle 1 detaliczne badania terenowe
konkretnych obiektéw oraz starannie wyselekcjonowane, niepublikowane materialy, m.in.



ewidencyjne, pomiarowe, ikonograficzne oraz cudze i wiasne opracowania studialne i projek-
towe. Co wydaje si¢ jednoznacznie po§wiadczaé gruntowng znajomos$é badanej problematyki
i bardzo duze zaangazowanie badawcze Autora.

Uklad i zasadnicza konstrukcja pracy w sposdb logiczny wynika z przyjetego zakresu i
zastosowanej metodyki przedmiotowych badan oraz koncepcji ich prezentacji. Trudno jednak
powiedzieé, ze w obrebie poszczegdlnych rozdzialéw dysertacja Pana mgr inz. arch Filipa
Tomaszewskiego odznacza si¢ strukturalng dyscypling i zwiezlodcig. Bo choé strukturg po-
szczegblnych rozdziatéw Autor stara si¢ usystematyzowac to na ogét jest ona jednak nie dosc
konsekwentna i przejrzysta, Wrazenie to dodatkowo poteguje sktonno$¢ Doktoranta do wiel-
kiej precyzji, co skutkuje do$¢ licznymi powtOrzeniami oraz wielokrotnym powracaniem do
kwestii, watkéw lub przykladéw juz wezeéniej omdwionych, ktére nawet jesli faktycznie
wymagaty ponownego przypomnienia, powinny by¢ przywotywane raczej juz tylko w przypi-
sach, a nie w tekécie. W niektérych podrozdziatach (np. rozdziatow 4 i 6) zwartos¢ i synte-
tyczny charakter tekstu niepotrzebnie tez zaburzaja bardzo dlugie spisy obiektow (raz ujgte w
tabele, a czasem nie), ktére zdaniem recenzentki w swoim pefnym wymiarze, w mozliwie
problemowo ujednoliconej formie tabelarycznej powinny zosta¢ zalgczone do pracy np. jako
aneksy, a w tekscie znaleZé si¢ tylko ptyngce z nich, najbardziej istotne syntetyczne ustalenia
i wnioski. Brak jednolitego schematu problemowago jest tez odczuwalny w opisach poszcze-
golnych realizacji konserwatorskich.

Jednoczesnie trzeba stwierdzié, ze rozprawa napisana jest jasnym, komunikatywnym
jezykiem, potwierdzajacym obeznanie Autora z terminologia zaré6wno z zakresu architektury,
jak tez budownictwa i konstrukcji oraz techniki i technologii miynarskiej. Doktorant umiejet-
nie stosuje pojecia funkcjonujgce w jezyku profesjonalnym, prawidlowo operuje okresleniami
i nazewnictwem, na ogdt tez unika niezgrabnosci stylistycznych.

Z pewnofcia, ze wszech miar wartym podkreslenia i docenienia jest tez doskonale do-
pelniajgcy zawarte w pracy tredci, starannie dobrany, obszerny, w wielu przypadkach autorski
material ilustracyjny. Material, ktory obejmuje nie tylko wykonane przez Doktoranta fotogra-
fie wiatrakow i ich technicznego wyposazenia, ale tez oktogonalne i aksonometryczne rysunki
obrazujace m.in. schematy technologiczne, systemy napedowe i szczegbly konstrukcyjne, a
niekiedy mawet chronologiczne rozwarstwienie ich struktury budowlanej. Co w zakresie
przedmiotowej problematyki ma bez watpienia bardzo duze znaczenie poznawcze.

Na koniec pragne dodaé, ze z pewnoscia godng podkreélenia jest tez wartos¢ aplika-
cyjna pracy Pana mgr inz. arch. Filipa Tomaszewskiego. W szczegoblnosci w zakresie ustala-
nia zasad i doskonalenia szeroko rozumianych metod skutecznej ochrony oraz caloSciowej
konserwacii mtynéw wietrznych jako zabytkéw architektury i techniki, w tym, co warte za-
uwazenia, rowniez tych wtérnie zmodyfikowanych w XX wieku.

Zatem, pomimo powyzej przytoczonych kilku uwag krytycznych nalezy przyznad, ze
Doktorant wvkazal sie umiejetnoécia okre$lenia tematu, przyjat i wdrozyl metody w pelni
odpowiadajace zalozonym celom badawczym i w bardzo szerokim zakresie wykazat si¢
znawstwem badanej problematyki — zaréwno dzigki studiom bibliograficznym i zZrédlowym,
jak réwniez badaniom in sifu, wyrazonym w szczegdtowych autorskich analizach, fotogra-
fiach i rysunkach ujmujacych badane obiekty od catosci po architektoniczno-budowlane i
techniczne detale. W rezultacie, systematycznie przeprowadzone przez niego badania 1 anali-
zy stworzyly solidne podstawy merytoryczne, z jednej strony dla weryfikacji postawionej
tezy/hipotezy badawczej, z drugiej za§ do opracowania autorskiego projektu standardéw prac
restauratorskich dla miynéw wietrznych. Projektu, ktory w odniesieniu do badanej problema-
tyki, w szerokim zakresie uwzglednia do$wiadczenia i wnioski z sukceséw 1 porazek kon-
kretnych dokonan wspdlczesnej praktyki konserwatorskiej. A zatem, jesli zgodnie z deklara-
¢ja Doktoranta przyjmiemy, ze jego zasadniczym celem bylo w badanym przez niego obsza-
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rze ,przejécie od wiedzy ukryrej wypracowanej przez praktyke konserwatorska {czgsto meto-
da prob i bledéw) do wiedzy dostgpme)” to zasadniczo cel ten udalo mu sig osiggnaé.

Reasumujgc moge stwierdzi¢, ze dysertacja Pana mgr inz. arch. Filipa Tomaszewskie-
go pt. Wiatraki w Polsce. Metody i kierunki ochrony obiektéw tradycyjnego miynarstwa jako
zabytkéw architektury i techniki, cho¢ nie bez wspommnianych wyzej, moima powiedzie¢
warsztatowych niedoskonatoéci, spelnia zasadnicze ustawowe wymagania stawiane pracom
doktorskim i w zwigzku z tym wnioskowa¢ o dopuszczenie jej Autora do dalszych etapow
przewodu doktorskiego.

Warszawa, 30 maja 2023 r.




