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Recenzja
rozprawy doktorskiej mgr. inz. arch. Mateusza Grabowskiego

pt.: ,Mozliwosci adaptacyjne obiektéw infrastruktury energetycznej powstatych w
latach 1846-1955 w duzych osrodkach miejskich w Polsce” napisanej na Wydziale
Budownictwa, Architektury i Inzynierii Srodowiska Politechniki Lodzkiej,
pod kierunkiem prof. dr. hab. inz. arch. Bartosza M. Walczaka

1. Podstawa formalno-prawna opracowania recenzji

Podstawe formalng opracowania recenzji stanowi pismo Pana dr. hab. inz. Lukasza
Domagalskiego prodziekana Wydziatu Budownictwa, Architektury i InZynierii
Srodowiska Politechniki Loédzkiej z dnia 22.01.2025 r., nawigzujgce do uchwaty nr
13/2025 Rady Dyscypliny Architektura i Urbanistyka z dn. 08.01.2025 r., w sprawie
powotania Komisji Doktorskiej, przestane wraz z umowg na wykonanie recenzji oraz
egzemplarzem rozprawy doktorskiej i dokumentami formalnymi.

Podstawg prawng wykonania recenzji jest Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.z 2023 r. poz. 742, z pdzn. zm.)

2. Przedmiot recenzji, ogélna charakterystyka i ocena formalna pracy

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska ,Mozliwosci adaptacyjne obiektéw
infrastruktury energetycznej powstatych w latach 1846-1955 w duzych osrodkach
miejskich w Polsce”, napisana w jezyku polskim, zawiera obszerny wstep oraz cztery
rozdziaty podzielone na podrozdziaty. Tekst ma 291 stron, wraz z rysunkami,
wykresami, tabelami i kartami obiektéw. Bibliografia zawiera 82 pozycje naukowe,
dokumentacje archiwalne i biate karty (w sumie 30 poz.), dokumenty planistyczne i akty
prawne (w sumie 22 poz.) oraz 25 Zrédet internetowych. W pracy zamieszczono: spis
tresci, spis ilustracji oraz streszczenie w jezyku polskim i angielskim. Nie podano stéw
kluczowych.

Problem naukowy bedacy przedmiotem rozprawy dotyczy opisu stanu zachowania
komplekséw infrastruktury energetycznej zlokalizowanych w Polsce w duzych
osrodkach miejskich, ogniskujgc sie wokét zagadnien oceny mozliwo$ci ich adaptacji. W
ramach rozpoznania zagadnienia Doktorant przeprowadzil analize stanu badan i
zgromadzit obszerny material wyjSciowy dotyczacy przedmiotowych obiektéw, co
postuzyto do przeprowadzenia szczegétowych badan poréwnawczych i analiz. Problem
badawczy polegat na zdiagnozowaniu zjawiska poprzez: rozpoznanie wartosci i cech



typologicznych obiektéw, roznic w zachowanym dziedzictwie gazowni i elektrowni, a
takze poszukiwaniu strategii dziatan prowadzacych do usprawnienia zwigzanych z nimi
procesow adaptacyjnych.

(éwna 0§ prezentowanych badafn stanowig analizy ukierunkowane na
usystematyzowanie danych i wartociowanie zabytkéw postindustrialnych w
powigzaniu z politykg ich ochrony konserwatorskiej. W zwigzku z powyzszym Autor
zdefiniowat cele pracy, dotyczace podatnosci na adaptacje znajdujacych si¢ w duzych
miastach obiektéw produkcyjno-magazynowych wchodzacych w sktad zatozed réznego
typu zaktadéw energetycznych. Doktorant sformutowat teze gtéwna, w ktérej postuluje
szczegblne zasady ochrony Konserwatorskiej i projektowania adaptacji obiektow
infrastruktury energetycznej w miastach. Przedstawil tez pie¢ hipotez czastkowych
dotyczgcych zagadnien: ujednoliconej polityki ochrony zakladéw energetyki i
diagnozowania zasobdw, polityki planistycznej miast wobec terenéw poprzemystowych,
oraz strategii adaptacyjnych i regulowania zakresu dopuszczalnych zmian.

Metoda badawcza oparta zostata o klasyczne zasady postepowania przy pracach
studialnych. Zebrano obszerny material Zrédlowy: podstawowe ogélne dane dotyczace
ponad stu fabryk pochodzacych z XIX i pierwszej polowy XX w., zlokalizowanych w
Polsce w miastach liczacych powyzej 100.000 mieszkaticow. Wyselekcjonowano prébke
reprezentatywng, na ktéra zlozylo sig 10 elektrowni i 10 gazowni, gromadzac i
porzadkujac dane na kartach oraz w tabelach. Nastepnie przeprowadzono
wartoéciowanie obiektéw, indywidualne oceny i analizy poréwnawcze, co pozwolito na
wyciggniecie wnioskéw i, zdaniem Autora, wykazato stuszno$¢ przyjetych hipotez.
Wszystkie te wielokierunkowe, interdyscyplinarne analizy przeprowadzone zostaty
sprawnie, z uwzglednieniem cech: historycznych i kulturowych, a takze urbanistycznych
i architektoniczno-konstrukcyjnych poszczegdinych obiektéw. Calos¢ zakoriczono
logicznymi wnioskami. Takie, przeprowadzone na drodze badai naukowych,
poszukiwania rozwigzania problemu niedostatecznej ochrony i mozliwo$ci adaptacji do
nowej funkcji zaktadéw energetycznych nalezy uznaé za celowe, aktualne i wazne
spotecznie.

3. Tres$c rozprawy doktorskiej i analiza jej struktury.

Rozprawa doktorska Mateusza Grabowskiego zostata podzielona na wstep oraz
cztery oznaczone cyframi rzymskimi rozdzialty, z licznymi podrozdziatami
(numerowanymi cyframi arabskimi). Spis treSci wymienia tylko rozdzialy i gtéwne
podrozdziaty, podczas gdy w pracy zastosowany jest czterostopniowy system numeracji
podrozdziatow. We wszystkich rozdziatach zastosowano takie same numery
podrodzajéw (np. podrozdziaty nr 1, 2, 3, 4 istniejg we wszystkich rozdziatach,) co
utrudnito prace recenzentowi.

Wstep (liczacy 23 strony) podzielono na osiem podrozdzialdéw, z ktérych niektére
zawierajg po kilka a nawet kilkanascie podpunktdw. Wstép zawiera: wprowadzenie
dotyczace otoczenia spotecznego dziedzictwa przemystowego, opis stanu badan wraz z
definicjami podstawowych pojeé, okreslenie tematyki, zakresu i struktury pracy, a takze




opis przyjetej metody badawczej. Przedstawiono tu gtéwna, ogdlng tezg dotyczacy zasad
ochrony konserwatorskiej oraz projektowania adaptacji obiektéw energetycznych w
miastach, a takze pie¢ bardziej szczegbétowych hipotez badawczych.

Rozdziat I, liczacy 32 strony i zatytutowany ,Rozpoznanie zasobu”, podzielony
zostal na cztery podrozdziaty. Pierwszy z nich (podzielony jeszcze dodatkowo na
kolejnego stopnia podrozdzialy) stanowi zarys historii rozwoju technologicznego i
preferencje lokalizacyjne dla gazowni, elektrowni i elekirocieptowni. Dalej w
podrozdziale 2. rozdziatu L. opisano schemat ewidencji zabytkéw prowadzonej w Polsce
przez stuzby konserwatorskie i samorzady, oraz przedstawiono zas6éb zabytkowych
obiektow energetyki zlokalizowanych w duzych miastach i w aglomeracji gérno$laskiej.
Obiekty energetyki podzielono w kolejnym 3. podrozdziale rozdziatu I na trzy kategorie,
a dane o nich uporzadkowano w tabelach formatu A3 zawierajgcych: opis struktury
obiektu i jego lokalizacji, rok budowy, pierwotne i obecne funkcjonowanie, a takze
informacje nt. wpisu do ewidencji lub do Rejestru Zabytkéw (RZ). Tabele o zaburzonej
numeracji objety w sumie 27. gazowni, 82, elektrownie oraz 4. elektrocieptownie.
Kolejny podrozdziat 1.4. zawiera analize obiektédw i charakterystyke ich rozmieszczenia
w skali kraju, z uwzglednieniem uwarunkowan historycznych. Zbadano strukture
wlasnosciowsy i jej zmiany zachodzace wraz z udoskonaleniem technologii produkcji i
mozliwosci wytwarzani i magazynowania gazu oraz produkcji i przesylu energii
clektrycznej. Zwrdcono uwage, ze po Il wojnie $wiatowej 45 % elektrowni
przebudowano na elektrocieplownie, dzigki czemu poprawiono ich efektywnosé
energetyczna. Podano charakterystyki dotyczace lokalizacji fabryk w centrum miasta
lub na obszarze zurbanizowanym (gazownie 96% a elektrocieptownie w 100%]) albo na
styku ze strefs zurbanizowana. Statystyki te zobrazowano na rys. nr 8 i 9. Na koniec
rozdziatu zamieszczono analizy dotyczace statusu ochrony konserwatorskiej obiektow
postindustrialnych oraz krétkie podsumowanie, brak jednak pogtebionych wnioskéw.

Rozdzial II zatytutowany ,Charakterystyka grupy reprezentatywnej” (majacy 37
stron) zawiera trzy podrozdzialy dotyczace: gazowni, elektrowni i elektrocieptowni.
Jego celem bylo wyselekcjonowanie (wediug odpowiednich kryteridw} grup
reprezentatywnych dla poszczegdlnych typow zaktadéw i prezentacja zgromadzonych
danych. Przedstawiono je na kartach obiektéw zawierajgcych opis i analizy historyczne,
rysunki i fotografie archiwalne, a takZe bibliografie. Wielostronicowe karty prezentuja
dane w czytelny sposéb i zwierajg wszechstronny materiat oparty o karty ewidencyjne
zabytkéw nieruchomych (tzw. biate karty obiektéw), Zrédta archiwalne i literaturowe,
oraz wizje lokalne Autora. Brakuje zdje¢ stanu istniejacego wiekszosci zaktadéw, co
wytlumaczono zakazem fotografowania.

Rozdzial III liczacy 36 stron, zatytulowany ,Okres$lenie typologii obiektow”,
zawiera skomplikowane analizy danych zawartych w poprzednich rozdziatach, przez co
jest kluczowy dla wywodu i weryfikacji tezy i hipotez zwartych w pracy. Rozdzial ten
sktada sie az z dziewieciu podrozdziatéw. W pierwszych trzech starano sie dobra¢ i
uporzadkowa¢ zasady wartoSciowania rangi cbiektu dla dziedzictwa kulturowego, co
przeprowadzonc w oparciu o metode Qutstanding Universal Value (0OUV) zalecang przez



UNESCO oraz Wg. zalecefl Generalnego Konserwatora Zabytkoéw (wytyczne odnosnie
warto$ciowania zabytkéw techniki). Przeanalizowano wartosci kulturowe pigciu
gazowni i pieciu elektrowni, oraz ich kontekst urbanistyczny i architektoniczny,
wyciagajgc wnioski ogblne dotyczgce poszczegélnego typu obiektéw. Dalej
przeprowadzono badanie cech indywidualnych wybranych gazowni i elektrowni. Na tej
bazie w kolejnych podrozdziatach Doktorant podsumowuje cechy typologiczne
obiektéw i1 prébuje na tej podstawie okre$li¢ ich mozliwosci adaptacyjne. Ostatni
podrozdziat zawiera proponowane zasady ochrony i projektowania adaptacji
przedmiotowych zabytkow.

Rozdzial IV ,Zakonczenie” (liczacy 17 stron) zawiera cztery podrozdzialy. W
pierwszym z nich przeprowadzono analize europejskich przyktaddéw rewitalizacji trzech
gazometréw oraz adaptacji kilku elektrowni i elektrocieptowni na muzea lub na centra
komercyjne. W sumie, stanowi to skromny materiat poréwnawczy, na bazie ktérego w
nastepnym podrozdziale zatytutowanym: ,Transformacja budynku przemystowego,
jako warto$¢ zabytku” autor prébuje wyciagna¢ wnioski dotyczace wartodciowania
takich dziata w kontekscie ich racjonalnos$ci i znaczenia dla zachowania autentyczno$ci
zabytku postindustrialnego. W trzecim podrozdziale ,Rozwigzania aplikacyjne” zawarto
analizy dotyczace ustalenia mozliwosci adaptacyjnych obiektéw postindustrialnych w
zakresie urbanistycznym jak i architektoniczno-konstrukcyjnym. Rozwinigto tu pojecie
~kanibalizacji mozliwoéci adaptacyjnych”, a takze przedstawiono propozycje modyfikacji
wzoru ,biatej karty” dla zabytkéw postindustrialnych. Tekst konezy ,Podsumowanie
badan”, gdzie Doktorant prezentuje wyniki przeprowadzonych analiz oraz przedstawia
wywdd majacy stanowié potwierdzenie stuszno$ci gléwnej tezy dotyczacej szezegélnych
zasady ochrony konserwatorskiej podczas projektowania i wdrazania adaptacji
obiektéw infrastruktury energetycznej w miastach. Teza ta ma ogélnikowy i do$¢
oczywisty charakter, i w zwiazku z tym mozna uznaé, ze faktycznie w toku badan zostata
udowodniona. Doktorant odnosi sie takze do pieciu pomocniczych hipotez dotyczacych
zagadnien podatnosci obiektéw energetyki na adaptacje i ich ochrony konserwatorskiej
oraz proponowanych regulacji i narzedzi pomocnych w takich dziataniach. Wszystkie te
hipotezy uznaje za udowodnione, co jednak wobec ich niejednoznacznosci i ztozonosci
nalezy uzna¢ za dyskusyjne (rozwiniecie tej uwagi zawarto w rozdziale 4 recenzji).

4. Merytoryczna ocena pracy

Po zapoznaniu sie z rozprawa doktorska pana Mateusza Grabowskiego stwierdzam,
ze ma charakter studialnej pracy naukowej, ktérej uktad i sposéb prezentacii tresci jest
logiczny i pokazuje duza znajomo$¢ tematyki. Autor zdefiniowat cele i tezy pracy
dotyczace podatnosci na adaptacje obiektéw produkcyjno-magazynowych zaktadéw
energetycznych w duzych miastach, starajgc sie uzyskal wnioski dotyczace
wartoéciowania takich obiektéw oraz mozliwych strategii ich ochrony konserwatorskiej.
Zebrat dane na temat 27. gazowni {w tym 6. bedacych w Rejestrze Zabytkéw], 82.
elektrowni (w tym 30. w RZ) oraz czterech elektrocieptowni (z ktérych jedna jest w RZ).
Wygenerowal prébke reprezentatywna do szczegétowych badan, obejmujacg 10
obiektéow réinych typéw. Jako klucz do stworzenia typologii przyjeto cechy




technologiczne obiektéw, z rozr6znieniem na budynki produkcyjne, magazynowe i
administracyjne. Kryterium doboru przykladéw stanowily réwniez: stan zachowania
substancji zabytkowej i dostgpno§é materiatéw archiwalnych. Uwzgledniono tez
réznorodnoéé lokalizacji w stosunku do centrum miasta, ktéry to parametr stusznie
uznano za bardzo istotny w ocenie potencjatu rewitalizacyjnego.

Do szczegbdlowego zbadania wytypowano 5 gazowni, dla ktérych zaprezentowano
obszerne karty inwentaryzacyjne. Najstarsze kompleksy pochodzity z potowy XIX w,, a
najmlodszy z 1903 r. co sprawia, Ze znacznie réznig sig¢ od siebie rozwigzaniami
technologicznymi i architektura. Zamieszczono tez 5 kart elektrowni, w tym jednej
wodnej z Wroctawia, oraz czterech weglowych, z ktérych dwie przebudowano na
elektrocieptownie. Dodatkowo zwarto jedna karte elektrocieptowni z 1956 r. W sumie
nalezy uznaé, ze tak wygenerowana prébka reprezentatywna zostata trafnie dobrana, a
zgromadzone dane sa wyczerpujace i pozwalajg na przeprowadzenie zaplanowanych
analiz. Takie analizy zawarto w rozdziale III (na stronach 103 do 139). Zastosowano tu
metode OUV - oceny wartoéci zabytku poprzez analize jego cech w réinych kontekstach
analizowanych pod wzgledem: wartoéci kulturowych (materialnych i niematerialnych},
wartoéci urbanistycznych (obiekt - kompleks - otoczenie) oraz architektonicznych. Na
strenach 106-107 przedstawiono tabele, w ktérych do kilkunastu obiektéw przypisano
10 cech wartoéciujacych je w piqciostopnidwej skali. W podsumowaniu przedstawiono
wnioski ogélne, z ktérych wynika, Ze zaréwno gazownie jaki i elektrownie weglowe
maja istotng warto$¢, jako dziedzictwo historii dziatalnoSci cztowieka. Najnizej oceniano
autentyzm zachowania funkcji oraz stopiefi zachowania infrastruktury technicznej i
wyposazenia, co jest niepokojace, gdyz te cechy stanowia przeciez istote unikalnosci
takich technologicznych obiektéw. Na tle takiej powszechnej degradacji pozytywnie
wyréznia sie jedynie modernistyczna hydroelektrownia we Wroctawiu, co potwierdza
oczywistg prawde, Ze najlepszym wariantem ochrony zabytku przemystowego jest
podtrzymanie jego funkcjonowania zgodnie z pierwotnym przeznaczeniem.

Przeprowadzone na str. 109-121 analizy urbanistyczne pokazujg uwarunkowania
historyczne wznoszenia obiektéw energetycznych, ktére zwigzane byty z: dostawy i
magazynowaniem surowca, komunikacjg (kolejowa, drogowa i rzeczng), oraz
technologig produkcji i magazynowania energii definiujgcg rozwigzania przestrzenne
fabryk. W komponowaniu gazowni kluczowe znaczenie maly tei wzgledy
bezpieczefistwa. W szczegélnosci odpowiednio odseparowane musiaty by¢ niektére
instalacje i zbiorniki gazu. Gazometry te miaty olbrzymie gabaryty i unikatowa strukture
budowlana co oznacza, Ze musza by¢ inaczej traktowane pod wzgledem
konserwatorskim niz budynki technologiczne i administracyjne gazowni. Jesli chodzi o
elekirownie to lokalizowane byly na obrzezach miast w dzielnicach przemystowych tak,
aby ulatwiaé dostawe i magazynowanie tysiecy ton wegla (dostarczanych koleja lub
barkami). Takie uwarunkowania sprawiaty, Ze obiekty budowlane stanowily znikoma
cze$¢ zagospodarowania terenu elektrowni. Dominanty kompleksu stanowity zawsze:
gtéwny budynek produkcyjny z podajnikami wegla, piecami, turbinami i kominami oraz
chlodnie kominowe. Je$li taki kompleks znajdowat sie na obszarze zurbanizowanym to



stanowit w krajobrazie miejskim znacznie przeskalowang do‘minantq. Autor analizuje
takie powigzania, szukajac osi kompozycyjnych i otwar¢ widokowych. Okazuje sieg, ze
mozna znalezé tu charakterystyczne rozwigzania i szereg podobienstw jednak
generalnie wydaje si¢, ze w kazdym wypadku o relacjach decyduja cechy danego miasta.
Nalezatoby to badaé catkowicie indywidualnie ze szczegélowym uwzglednieniem
morfologii terenu, komunikacji (nasypy kolejowe, rzeki nabrzezami portowymi z
watami przeciwpowodziowymi), uksztaltowania zabudowy fabryki i sgsiednich
obszaréw zurbanizowanych. Nie bez znaczenia sg tez napowietrzne instalacje
technologiczne (taSmociagi i rury cieplownicze) oraz zielen wysoka. Dla kompozycji
elektrowni kluczowe znaczenia mialy tez ich transformacje na elektrocieptownie, czego
konsekwencja byta likwidacja komindw chitodniczych.

Na stronach 121-126 dokonano analizy znaczenia cech architektonicznych i
konstrukcyjnych obiektéw dla uwypuklenia ich potencjatu adaptacyjnego. Wsréd cech
architektonicznych poruszono zagadnienia i problemy zwigzane z wplywem rozwigzan
technologicznych kluczowych w konstruowaniu wszelkich instalacji produkcyinych i
magazynowych, jak np. gazometry. Oméwiono zagadnienia zwigzane z olbrzymia skala
takich obiektéw, ktére czesto byly wielokrotnie przebudowywane i rozbudowywane.
Niezbyt szczeg6towo odniesiono sie do tych zagadnien, np. nie opisano wplywu zmiany
technologicznych przy przebudowie elektrowni na elektrocieptownie, ktdre zazwyczaj
mocno degradowaty architekture giéwnego budynku produkcyjnego. Uwypuklono
natomiast problem dostepu $wiatla naturalnego do wnetrza duzych kubaturowo hal.
Nalezy sie zgodzié, ze to zagadnienie faktycznie moze stanowi¢ problem adaptacyjny w
wypadku préb introdukowania w obiektach funkcji mieszkalnych lub biurowych. Jednak
dla niektérych komercyjnych funkcji ustugowych czy dla funkcji zwigzanych z kulturg
takie stabo doéwietlona hale moga by¢ catkiem przydatne.

Na stronach 127-132 okreslono cechy indywidualne gazowni i elektrowni. Poruszono
szereg watkéw i wykonano tabele systematyzujace typologie. Pokazano w nich
syntetyczne szkice chrakteryzujagce zabudowe, ale brak czytelnych rysunkow
inzynierskich, na ktérych byloby wida¢ istote kompozycji architektonicznej, struktury
fasad i konstrukcji. Zdaniem recenzenta dopiero takie wzorcowe zestawienia
pozwolityby na przeanalizowanie wartoéci zabytkéw wedtug kryteriéw kompleksowo
wigzacych wartoéci ich architektury (kompozycji i struktury materiatlowej) oraz
konstrukcji w powigzaniu ze struktura przestrzeni wewnetrznych. Taki materiat
wyjéciowy pozwolitoby na bardziej przejrzysta oceng cech typologicznych stanochych
- podstawe do okreélenia mozliwogci adaptacyjnych.

Ocene wartosci dla celéw adaptacyjnych obiektéw przeprowadza Doktorant na
stronach 132-140, gdzie podsumowanie warto$ci architektury i jej mozliwosci
adaptacyjnych zaprezentowano w obszernych tabelach. Prowadzi to do wnioskéw na
temat szczegdtowych zasad ochrony zabytkéw i projektowania w procesie adaptacji.
Uznano, ze wiekszoé¢ obiektow i komplekséw gazowni ma matg podatno$¢ na adaptacje,
a nieco wieksze mozliwos$ci wystepuja w wypadku budynkéw produkcyjnych
elektrowni. Uwypuklono znaczenie obiektéw energetycznych, jako etapu historii
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cywilizacji oraz wartos$ci urbanistyczne w tworzeniu krajobrazu kulturowego. Prowadzi
to do wnioskéw ukierunkowujacych adaptacje na zachowanie istniejacych kubatur oraz
podatnodci na adaptacje wynikajacej z tego, Ze na terenie zakladéw istniejg dobrze
skomunikowane, duze wolne tereny, pozostate po wyburzonych zbednych budynkach i
instalacjach, oraz po olbrzymich skladach i magazynach opatu. W zaprezentowanych
analizach odczuwalny jest brak rozwiniecia watku wartoéci architektonicznych,
uwzgledniajacych walory kompozycji fasad oraz jakos¢ ich struktury, w tym zagadnienia
artystycznego detalu: watki lica wykonanego z ceramiki { kamienia, gzymsy, portale,
ptaskorzeZby, drzwi, okna, kraty etc. W rozdziale nie ma jakichkolwiek fotografii tego
typu obiektéw (na kartach sa to gtéwnie widoki z lotu ptaka}. W tekécie mato miejsca
poswiecono tez zagadnieniom dotyczacym najwiekszych obiektéw budowlanych
wchodzacych w skiad zakladéw energetycznych: komindw i chiodni kominowych.
Kominy stanowity i nadal stanowig dominanty na poziomie catych dzielnic i problem ich
renowacji (Jub nadania im nowych funkcji) stanowi wazny aspekt zagadnien
adaptacyjnych komplekséw przemystowych. Mialy one czesto oryginalne formy i
znakomita strukture budowlang, co sprawia, ze w wielu wypadkach sg wpisane
jednostkowo do rejestru zabytkéw. Podobnie zmarginalizowano tez watek mozliwosci
adaptacyjnych chtodni kominowych, wobec ktérych w réznych krajach sa podejmowane
préby wykorzystania na cele rekreacyjne lub na magazyny energii.

W zakoficzeniu dysertacji {po zaprezentowaniu materiatu poréwnawczego z kilku
miast europejskich) na str. 149-161 Doktorant odpowiada na pytania: czy udato sie
zweryfikowaé teze i hipotezy? Uznaje, ze gléwna teza: ,Ze wzgledu na cechy
typologiczne, lokalizacyjne oraz warunki kulturowe, obiekty infrastruktury
energetycznej w miastach wymagaja szczegdlnych zasad ochrony konserwatorskiej oraz
projektowania, podczas ich adaptacji” zostata udowodniona w trakcie badan.
Uzasadnia¢ majg to ,unikatowe uwarunkowania kulturowe zwigzane z historig polskiej
energetyki miejskiej, ktére bezwzglednie nalezy chroni¢”. Jest to stwierdzenie bardzo
ogdine - ale niewatpliwe prawda. W nastepnym akapicie w uzasadnieniu pisze, ze
podczas przebuddw trzeba podejmowac wysitki prowadzace do maksymalnej ochrony
substancji tych obiektéw postindustrialnych dodajac jednocze$nie, ze wiekszosé
komplekséw energetyki miejskiej ma ,wyjatkowo matg podatno$é¢ na mozliwosci
adaptacji”. W sumie wedtug autora ta sprzeczno$c¢ potwierdza prawdziwosé drugiego
cztonu tezy. Wydaje sie, Zze kluczem do rozwigzania problemu powinno by¢ catkowicie
indywidulane podejécie do kazdego tematu, a préby uogdlnienia zasad dziatania, bez
konkretnej odpowiedzi jak to zrobié, sa skazane na porazke. Zdaniem recenzenta
rewitalizacja kazdego obiektu postindustrialnego moze zakonczyé sie sukcesem tyko
wtedy, gdy bedzie przeprowadzona w zindywidualizowany spos6b, przez
interdyscyplinarny zespél ekspertdw i profesjonalnie przygotowanych projektantéw, z
zastosowaniem wszystkich niezbednych krokéw metody ,research by design”.

W dalszej czedci ostatniego rozdzialu przedstawiono wywéd majacy postuzyé do

uzasadnienia prawdziwo$ci hipotez czastkowych dotyczacych zagadnien: polityki
ochrony zabytkéw produkcyjnych, diagnozowania zasobéw, planowania adaptacji w



skali miasta, regulowania i ograniczania dopuszczalnych zmian. Hipotezy te s3
pokomplikowane, w nie do konica logiczny sposéb lgczg réine watki i zawierajg
postulaty nie do zrealizowania. Jednak, zdaniem Doktoranta, w toku badan
potwierdzono ich prawdziwos¢.

Hipoteza 1. ,Konieczne jest wprowadzenie ujednoliconej polityki ochrony zaktadéw
produkcyjnych powigzanych z technologiami energetycznymi na terenie catego kraju.
Zamykanie tych obiektéw bedzie powodowato nieodwracalne skutki w kontekscie
ochrony dziedzictwa przemystu oraz rozwoju energetyki”. Tak sformutowana hipoteza
odnoszaca sie do zakladéw energetycznych obecnie dotyczy chyba tylko
elektrocieptowni? Inne obiekty juz nie funkcjonuja i nigdy nie bedg w stanie
funkcjonowaé zgodnie z pierwotnym przeznaczeniem.

Hipoteza 2. ,Wtasciwa diagnoza zasob6w miasta zwigzana z budynkami dziedzictwa
przemystowego oraz mozliwosci adaptacji poszczegblnych obiektéw pozwolg na
zachowanie ich w mozliwie najmniej zmienionej formie”. Faktycznie wtasciwa diagnoza
cech typologicznych wartosci kulturowych i architektonicznych powinna prawidtowo
ukierunkowaé adaptacje i teoretycznie w ,idealnym $wiecie” moze to prowadzi¢ do
podejmowania decyzji ukierunkowanych na taki dobér nowych funkeji, aby presja
zmian byla ograniczana. Jednak, jak pokazuja realizacje, poza wyjgtkami, przy
adaptacjach zaktadajgcych diametralna zmiane funkeji niezbedne sa duze korekty
przestrzenne i techniczne, ktére nieuchronnie prowadzg do znacznej transformacji
zabytku. Trudno wiec w rzeczywistoéci oczekiwaé spelnienia okre$lonego w hipotezie
warunkuy, co w szczegblnosci dotyczy sytuacji, gdy oryginalne wyposazenie obiektu jest
utracone juz przed rozpoczeciem procesu rewitalizacji.

Hipoteza 3. ,Podczas planowania inwestycji polegajgcych na rewitalizacji, miasta
powinny zauwazy¢ problematyke terenéw przemystowych nie w zakresie jednego
zespotu pofabrycznego, ale wszystkich obszaréw w mieScie powigzanych ze soba
mozliwosciami i ograniczeniami adaptacyjnymi”. Taka systemowa propozycja jest
stuszna. Jednakowoz uwzgledniajagc bardzo rézne uklady przestrzenne miast,
obstugujacej je komunikacji (drogowej, kolejowej i wodnej) oraz rézne skonfigurowanie
terenéw przemystowych w stosunku do obszaréw zurbanizowanych, w kazdym
przypadku trzeba by dziata¢ indywidualnie. Nie jest tez jasne stwierdzenie Autora, ze
takie narzedzia planistyczne maja sie przyczynié do: ,ograniczenia kanibalizacji
mozliwosci adaptacyjnych obiektéw w calym miescie”.

Hipoteza 4. ,Ckre§lenie ograniczenn zwiagzanych ze zmiang sposobu uzytkowania
obiektéw przemystowych moze by¢ skuteczng metoda zachowania {przynajmniej
cze$ciowego) 1 ponownego uzytkowania innych obiektow zabytkowych”. Hipoteza ta
zawiera dwa rozne watki i w sumie jest niejasna? Pomyst autora na wprowadzenie
ograniczen w dopuszczalnych mozliwosciach zmiany sposobu uzytkowania obiektow
energetycznych moze by¢ skuteczna metoda ich zachowanie przy zatozeniu, ze godzimy
sie na ich istnienie jako pustostanéw a docelowo, jako trwalych ruin. Taka zasada




oznaczataby paraliz decyzyjny, zniechecajacy szczegdlnie inwestoréw komercyjnych.
Trudno tez zrozumied, jak taka strategia miataby pomoc innym zabytkom w miescie?

Hipoteza 5. ,Rozbudowa, przebudowa oraz zmiana technologii produkeji w trakcie
funkcjonowania obiektu, az do momentu jego wylaczenia z produkcji, nie prowadzi do
utraty wartoéci zabytku przemystowego”. Faktycznie cechg charakterystyczng fabryk
byly ich czeste, wymuszone zmianami technologii, przebudowy i rozbudowy. Mogty by¢
one przeprowadzane profesjonalnie i nowe budynki czy skrzydta wnosity w kompleksie
fabrycznym pozytywne wartosci architektoniczna. Z kolei w czasach PRL-u takie
przebudowy miaty zazwyczaj destrukcyjny wplyw na substancje zabytku. Doktorant
sugeruje, ze skoro przebudowy takich obiektéw mieszczg si¢ w ich naturze, wiec
powinniémy konsekwentnie uzna¢ réwniez, Ze wspétczesne adaptacje stanowig dalszy
cigg ich ewolucji. W jakim§ sensie jest to twierdzenie prawdziwe, ale zdaniem
Recenzenta nie da sie jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie: czy faktycznie mozna
takq zasade przenie$¢ na wspélczesne procesy adaptacyjne zachodzace juz po
zakoniczeniu funkcjonowania fabryk?

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, Ze przeprowadzone przez Doktoranta
poszukiwania rozwigzai dla problemu niedostatecznej ochrony i probleméw przy
adaptacjach zakladéw energetycznych na drodze badan naukowych nalezy uznac za
celowe i zakoriczone logicznymi wnioskami. Przed Doktorantem stato trudne zadanie, ze
wzgledu na bardzo rézne i interdyscyplinarne elementy sktadajgce sie na proces analizy
i warto§ciowania proceséw adaptacyjnych obiektéw postindustrialnych. Oddziatywaja
tu rézne czynniki co sprawia, iz trudno jest ustali¢ ich wagi, przez co caly proces staje sie
intuicyjny a nawet uznaniowy. Stad tez problemy z weryfikacja hipotez, w ktérych
pojawiajg sie czasem sprzeczne konkluzje. Udato sie Doktorantowi jakos z tego wybrnac,
dzieki dobrze dobranemu i zbadanemu materiatowi krajowemu. Stabg strona analiz i
procesu wnioskowania jest skromny zagraniczny material poréwnawczy. Dla
wyciggniecia kluczowych wnioskéw nalezato pokaza¢ wieksza palete rewitalizacji
najlepiej takich, ktére przeprowadzono w pordéwnywalnej wielkodci oérodkach
miejskich (a nie w metropoliach, gdzie s3 zupelie inne uwarunkowania i $rodki
finansowe). Trzeba dodaé, Ze powaznym utrudnieniem w ocenie uzasadnienia
prawdziwosci zaproponowanych hipotez sg zawarte w nich zawite sformutowania oraz
btedy interpunkcyjne - zmieniajace czesto sens poszczegdlnych zdan.

Praca przeprowadzona zostata odpowiednimi do zadania metodami naukowymi. Ma
charakter studialny, a jej uktad i spos6b prezentacji treSci pokazujg dobre rozeznania
Doktoranta w badanej tematyce. Przeglad literatury wykazal, ze pomimo licznych
publikacji czastkowych zagadnienie nie byto w Polsce kompleksowo zbadane. W pracy
zastosowano metode opartg na usystematyzowanym gromadzeniu danych, analizach,
warto$ciowaniu {1 syntezie, oraz :indywidualnych badaniach jakoSciowych
wyselekcjonowanych obiektéw, co powigzano z analizami poréwnawczymi
zakoficzonymi serig wnioskdw.



5. Uwagi edytorskie oraz dotyczace stosowanej w pracy nomenklatury.

Tekst napisany jest dobrym jezykiem, wystepuja jedynie drobne biedy
interpunkcyjne. Praca ma w czytelny uktad. Zbytnio rozdrobniono podrozdziaty co, w
powigzaniu z przyjetym system numeracji (takie same numery podrodzajow 1, 2, 3 ...,
oraz podpunktéw np. 2.1. itd. we wszystkich gtéwnych rozdziatach) tworzy ukfad
mocno utrudniajacy korzystanie z pracy. Rozdziat zatytutowany ,Zakonczenie” zawiera
analizy poréwnawcze - stad jego tytut nie jest adekwatny do tresci. Przypisy i podpisy
pod ilustracjami sg zastosowane prawidlowo. Cze$¢ podpiséw pod ilustracje jest
niepeina (brak dat). Bibliografia jest obszerna i dobrze zestawiona.

W pracy zawarto objasnienia podstawowego nazewnictwa, ktoére zastosowano w
pracy. Brak jest jednak objasnienia dla angielskich okreslen tego stownika. Stanowi to
powazny mankament, szczegdlnie w sytuacji, gdy w pracy nie zdefiniowano ani polskich,
ani angielskich stéw kluczowych. Watpliwo$ci budzi niejednoznaczny sens kilkukrotnie
uzytego w tekscie sformutowania: ,kanibalizacja mozliwo$ci adaptacyjnych”. W pracy
znajdujg sie liczne tabele i obszerne karty obiektéw, ktére dobrze porzadkujg material,
sg czytelne i atrakcyjne graficznie. Niektére wykresy kotowe komplikuje przyjeta
kolorystyka. Autor prébowat urozmaici¢ tekst odrecznymi szkicami. Sa one oryginalne i
dobrze spelniajg swoja role, ale cze$¢ jest zbyt schematyczna lub nieczytelna graficznie.

6. Podsumowanie recenzji

Autor sformutowat trafnie problem badawczy, a nastepnie zgromadzit i
usystematyzowat niezbedne dane o badanych obiektach: przeprowadzit ich selekcje,
warto$ciowanie 1 analizy poréwnawcze pozwalajgce na weryfikowanie tez i
wyprowadzenie wnioskéw. Praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego. Pozwala to stwierdzi¢, ze Doktorant posiada predyspozycje i umiejetnosci
do samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Wymienione w recenzji uwagi
polemiczne i krytyczne, nie obnizajg koricowe] pozytywnej oceny pracy, ktéra jest
kompletna, ma logiczng konstrukcje wywodu naukowego i posiada warto$¢ poznawcza.

Konkludujgc, Doktorant opanowat metody pracy naukowej i wykazal sig
odpowiednim poziomem wiedzy teoretycznej w dyscyplinie naukowej architektura i
urbanistyka oraz dobrg orientacjg w problematyce zwiazanej z adaptacyjno$ci obiektow
postindustrialnych. W zwigzku z powyzszym, po zapoznaniu sie z trescig rozprawy Pana
Mateusza Grabowskiego uwazam, ze speinia ona wymogi stawiane rozprawom
doktorskim zawarte w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 742, z pdézn. zm.). Niniejszym stawiam wniosek o

dopuszczenie do jej publicznej obrony.
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